
Conseil du 18e arrondissement du 20 juin 2016 
 

Présentation du vœu du Groupe EELV et réponse de l’adjoint au maire du 18e 

arrondissement chargé du logement, de l’urbanisme et de l’architecture.  

Extrait du compte rendu sur le site de la Mairie du 18e, pages 46-48 

http://www.mairie18.paris.fr/mairie18/jsp/site/Portal.jsp?page_id=19 

 

 

(…) 

http://www.mairie18.paris.fr/mairie18/jsp/site/Portal.jsp?page_id=19


Suite de l’intervention de Monsieur NEYRENEUF : 

 

*Soulignements ajoutés. 

Analyse de l’échange  

On observe que la réponse de Michel Neyreneuf à Pascal Julien met en valeur l’étude de 

François Loyer quand bien même elle tend à en limiter la portée. 

L’adjoint à l’Urbanisme et au Logement du 18
ème 

arrondissement a en effet répondu explicite-

ment au conseiller de Paris en reprenant à son compte l’étude de François Loyer pour l’APUR 

sur « un espace urbain d’intérêt exceptionnel » dont il tente, en même temps, de limiter 

l’étendue, prétendant que « ce que visait François Loyer » était « principalement l’esplanade 

avec le square qui est devant ». 

Contrairement à la réponse de l’adjoint, il ressort des cartes déposées par la requérante 

principale (extrait ci-dessous) que l’étude de François Loyer porte sur tout l’espace et vise 

toutes les rues autour de l’église et notoirement l’angle des rues St Bruno et Pierre L’Ermite 

où prend place le projet. On doit même observer que, le square ne fait qu’incidemment partie 

de l’espace urbain d’intérêt exceptionnel, alors que la parcelle de l’école en fait expressément 

partie, au même titre que l’esplanade dont l’adjoint admet qu’elle est visée : le trait de couleur 

rouge foncé sur le plan en témoigne à l’encontre de toute autre lecture.  

 

La parcelle englobée dans l’« espace urbain d’intérêt exceptionnel »  

(Extrait de la Pièce I.30 déposée par Cavé Goutte d’Or devant la Cour administrative d’appel de Paris). 


